Решение Конституционного Суда Украины от 16 мая 2007 года
№ 1-рп/2007 по конституционному представлению Высшего совета юстиции об официальном толковании положения части пятой статьи 20 Закона Украины «О судоустройстве Украины» (дело об увольнении судьи с административной должности)

Выводы

Положение части пятой статьи 20 Закона Украины «О судоустройстве» не отвечает Конституции (признано неконституционным), согласно которому председатель суда, заместитель председателя суда назначаются на должность и освобождаются от должности Президентом Украины.

Краткое изложение:

Субъект права на конституционное представление - Высший совет юстиции - обратился в Конституционный Суд с ходатайством дать официальное толкование положения части пятой статьи 20 Закона «О судоустройстве» (далее – Закон) “судья может быть уволен с административной должности (кроме административных должностей в Верховном Суде) в порядке, определенном этой статьей, также по инициативе Высшего совета юстиции”.

Конституция предоставила Президенту Украины ряд полномочий относительно организации и деятельности судебной власти. Президент Украины имеет право в порядке, определенном законом, назначать на должности и освобождать от должностей треть состава Конституционного Суда, образовывать суды, осуществлять первое назначение на должность профессионального судьи сроком на пять лет и освобождать его от этой должности. Однако полномочия назначать судью на должность председателя суда, заместителя председателя суда и освобождать его от этой должности Конституция Президенту Украины не предоставила. Согласно пункту 31 части первой статьи 106 Конституции полномочия Президента определяются только Основным Законом. 

Предоставление Президенту Украины частью пятой статьи 20 Закона полномочий назначать судью на должность председателя суда, заместителя председателя суда, а также освобождать его от этой должности противоречит статье 106 Конституции.

Конституционный Суд считает, что вопрос о назначении на должность председателя, заместителя председателя суда и освобождение его от этой должности (кроме административных должностей в Верховном Суде) должны быть урегулированные в законодательном порядке.

Конституционный Суд исходит из того, что положение части пятой статьи 20 Закона относительно участия Высшего совета юстиции в решении вопроса об освобождении судьи от административной должности, тесно связано с положением этой части статьи 20 Закона, которое признано Судом не отвечающим Конституции. При этих обстоятельствах практическая необходимость в официальном толковании положения части пятой статьи 20 Закона, которое является предметом конституционного представления, отпадает.
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