
УХВАЛА 

ПЕРШОЇ КОЛЕГІЇ СУ,ZЩІВ 
ПЕРШОГО СЕНАТУ 

КОНСТИТУЦІЙНОГО СУДУ УКРАЇНИ 

про відмову у відкритті 

конституційною скаргою 

відповідності Конституції 

статті 78 Закону України 

київ 

1 О червня 2026 року 
№ 143-l(I)/2026 

конституційного провадження у справі за 

Мацевка Богдана Володимировича щодо 

України (конституційності) частини десятої 

"Про прокуратуру" від 14 жовтня 2014 року 
№ 1697-VП 

Справа № 3-122/2026(279/26) 

Перша колегія суддів Першого сенату Конституційного Суду України у 

склад~: 

Філюка Петра Тодосьовича - головуючого, 

Кичуна Віктора Івановича - доповідача, 

Совгирі Ольги Володимирівни, 

розглянула на засіданні питання про вщкриття конституційного 

провадження у справ~ за конституційною скаргою Мацевка Богдана 

Володимировича щодо відповідності Конституції України (конституційності) 

частини десятої статті 78 Закону України "Про прокуратуру" від 14 жовтня 

2014 року № 1697-VII (Відомості Верховної Ради України, 2015 р., № 2-3, 

ст. 12) зі змінами. 

Заслухавши суддю-доповідача Кичуна В .І. та дослідивши матеріали справи, 

Перша колегія суддів Першого сенату Конституційного Суду У країни 

уст а но в и л а: 

1. Мацевко Б.В. звернувся до Конституційного Суду України з клопотанням 

перевірити на відповідність частинам першій, другій статті 55 Конституції 
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України (конституційність) частину десяту статті 78 Закону України "Про 

прокуратуру" від 14 жовтня 2014 року № 1697-VII зі змінами (далі - Закон), 

відповідно до якої особа, яка подала дисциплінарну скаргу про вчинення 

. . 
прокурором дисципшнарного проступку, має право оскаржити р1шення 

відповідного органу, що здійснює дисциплінарне провадження, до Вищої ради 

правосуддя за наявност1 дозволу 
. . 
вщповщного органу, ЩО здійснює 

дисципшнарне провадження, на таке оскарження. 

Мацевко Б.В. стверджує, що оспорюваний припис Закону порушує 

конституційне право особи на оскарження в суді р1шення органу державної 

. . . . 
влади, оскшьки "перешкоджає громадянинов1 в прав~ оскаржити р1шення 

дисциплінарного органу прокуратури у випадку, якщо такий орган встановлює 

безпідставність поданої громадянином скарги". 

На підтвердження своєї позиції автор клопотання посилається на окремі 

приписи Конституції України, Закону, Кодексу адміністративного судочинства 

України, Кримінального процесуального кодексу України, а також на судові 

рішення у його справі. 

2. Вирішуючи питання щодо вщкриття конституційного провадження у 

справі, Перша колегія суддів Першого сенату Конституційного Суду України 

керується таким. 

Відповідно до Закону України "Про Конституційний Суд України" 

конституційною скаргою є подане до Конституційного Суду У країни письмове 

клопотання щодо перев1рки на відповідність Конституції України 

(конституційність) закону України (його окремих приписів), що застосований в 

остаточному судовому рішенні у справі суб' єкта права на конституційну скаргу 

(частина перша статті 55); конституційна скарга має містити обrрунтування 

тверджень щодо неконституційності закону України (його окремих приписів) із 

зазначенням того, яке з гарантованих Конституцією України прав людини, на 

думку суб'єкта права на конституційну скаргу, зазнало порушення внаслідок 
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застосування закону (пункт 6 частини другої статті 55); конституційна скарга є 

прийнятною за умов 11 
. . . 

В1ДПОВ1ДНОСТ1 вимогам, визначеним, зокрема, 

статтею 55 цього закону (абзац перший частини першої статті 77); 

Конституційний Суд України вщмовляє у 
. . 

вщкритт1 конституційного 

провадження, визнавши конституційну скаргу неприйнятною, якщо зміст і 

вимоги конституційної скарги є очевидно необrрунтованими (частина четверта 

статті 77). 

Зі змісту конституційної скарги вбачається, що автор клопотання висловив 

незгоду з рішенням члена Кваліфікаційно-дисциплінарної комісії прокурорів 

"Про відмову у відкритті дисциплінарного провадження" від 9 грудня 2024 року 

№ 704дс-24, що не можна вважати обrрунтуванням тверджень щодо 

неконституційності частини десятої статті 78 Закону. 

Отже, автор клопотання не дотримав вимог пункту 6 частини другої 

статті 55 Закону України "Про Конституційний Суд України", що є підставою 

для відмови у відкритті конституційного провадження у справі згідно з 

пунктом 4 статті 62 цього закону - неприйнятність конституційної скарги. 

Ураховуючи викладене та керуючись статтями 147, 1511, 153 Конституції 

України, на підставі статей 7, 8, 32, 37, 50, 55, 58, 61, 62, 77, 86 Закону України 

"Про Конституційний Суд України", відповідно до § 45, § 56 Регламенту 

Конституційного Суду України Перша колегія суддів Першого сенату 

Конституційного Суду України 

п ост а но ви л а: 

1. Відмовити у відкритті конституційного провадження у справ~ за 

конституційною скаргою Мацевка Богдана Володимировича щодо відповідності 

Конституції України (конституційності) частини десятої статті 78 Закону 

України "Про прокуратуру" від 14 жовтня 2014 року № 1697-VII зі змінами на 
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підставі пункту 4 статті 62 Закону У країни "Про Конституційний Суд 

України" - неприйнятність конституційної скарги. 

2. Ухвала є остаточною. 
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